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Abstract. —- According to J. L. Barnard’s Monoculodes key (1962), M. edwardsi briefly 
described by Holmes (1905) is close at hand of M. crassirostris Hansen (1887). Also, we give dra- 
wings of these two species. M. crassirostris of Gurjanova seems not to be the same species that 
Hansen’s M. crassirostris. It is very near M. spinipes Mills (1962). 

Le genre Monoculodes, comme le signale J. L. Barnard (1962), reste délicat dans son 

identification au niveau spécifique. 

Lors de l’étude entreprise sur les peuplements benthiques de la baie des Chaleurs 

(golfe du Saint-Laurent), l'une des espèces de ces eaux (Monoculodes edwardsi) s’est révélée, 

d’après la clé donnée par J. L. Barnard (1962), difficile à distinguer de M. crassirostris 

Hansen, 1887, signalée du Groenland par ce dernier auteur. Aussi, ai-je repris l’étude de 

ces deux espèces, afin de voir quels étaient les critères permettant leur différenciation et 

d’indiquer les erreurs qui se sont introduites dans la clé sur les Monoculodes en ce qui 

concerne ces deux animaux. 

Nous référant à la clé des Monoculodes donnée par J. L. Barnard, nous trouvons 

pour ces deux espèces, les caractères suivants (nous indiquerons par le signe 0 les caractères 

qui sont erronés dans cette clé). 

1. Caractères communs aux deux espèces 

— Le carpe du gnathopode 1 est lobé, mais ne présente pas une forme en « fleur de lys ». 

(° Erreur pour M. crassirostris.) 

— Le lobe du carpe du gnathopode 2 atteint la moitié, ou plus, de la longueur du propode. 

— Le lobe du carpe du gnathopode 2 est aussi long que le bord postérieur du propode (bord 

palmaire exclu). 

—- Le telson est tronqué ou convexe. 
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2. Caractères propres à Monoculodes crassirostris 

— Les pattes 3 et 4 ont un dactyle qui n’atteint pas le tiers du propode. 

— Le gnathopode 2 est robuste. (° Voir Hansen, Gurjanova et figure 2.) 

— La coxale 2 porte de grandes épines. 

De plus, la clé de J. L. Barnard offre, pour cette espèce, une alternative ; en effet, 

on aboutit aussi à M. crassirostris si : 

— le telson est émarginé ; 

— le rostre est court et courbe ; 

— l’article 2 de l’antennule n’est pas tuberculé apicalement et le rostre, qui n’est pas 

fortement recourbé, n’excède pas l’extrémité du premier article de l’antennule ; 

— le dactyle des pattes 3 et 4 atteint le tiers du propode. 

3. Caractères propres à Monoculodes edwardsi 

— Le dactyle des pattes 3 et 4 dépasse la moitié du propode. (° Il y a erreur sur ce point.) 

— Le rostre est incurvé, mais pas à angle droit ; les yeux ne sont pas situés dans la région 

apicale du rostre. 

—• La tête n’est pas carénée et le rostre n’atteint pas les deux tiers de la longueur du reste 

de la tête. (° Chez nos spécimens — baie des Chaleurs ou York River — il est aussi 

long que le reste de la tête.) 

— La moitié, ou moins, des yeux est située au niveau du rostre qui est fin et aigu ; le telson 

est convexe. 

— Le processus du carpe du gnathopode 2 est plus long que le dactyle. 

Il est évident que la clé donnée par J. L. Barnard ne peut permettre une détermi¬ 

nation de ces deux espèces. 

Monoculodes crassirostris présente un gnathopode 1 dont le carpe est, sans conteste, 

en « fleur de lys » au sens de J. L. Barnard (1962, fig. 3, 4 A). Quant à la forme du pro¬ 

pode du gnathopode 2, il y a un net désaccord entre la description originale de Hansen 

et celle de Gurjanova (1951). 

Monoculodes edwardsi possède un dactyle court au niveau des pattes 3 et 4, et le rostre 

est aussi long que le reste de la tête. 

Ainsi, en se basant sur la clé des Monoculodes, on aboutit pour cette dernière espèce 

à M. crassirostris. C’est précisément cette impasse qui m’a conduit à faire l’étude de ces 

deux espèces dont les spécimens m’ont été aimablement fournis par le Dr. T. E. Bowman 

de la Smithsonian Institution que je remercie ici. 
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Monoculodes crassirostris Hansen, 1887 

(Fig. 1, 2 et 3 J, K) 

Hansen, H. J., 1887 : 108, pl. 4, fig. 5. 

Gurjanova, E., 1951 : 568, fig. 375. 

Matériel étudié : 1 femelle ovigère de 15 mm. Mer du Japon, près de l’île Petrov, 

5 à 10 mètres, septembre 1939. Détermination E. Gurjanova. USNM Acc. 137739. 

Le spécimen est parfaitement identique à celui figuré (mâle) par Gurjanova. Toute¬ 

fois, la coxale 3 est beaucoup plus armée de grosses soies rigides sur son bord postérieur. 

Le gnathopode 2 a un propode plus dilaté que chez le spécimen de Hansen qui, à ce 

point de vue, est proche de M. zernovi Gurjanova, 1936 (in Gurjanova, 1951, fig. 374 A 

et B). La coxale 1 présente un élargissement antérodistal différent de celui figuré par Han¬ 

sen ; enfin, le telson apparaît tronqué et non émarginé comme chez le spécimen de Hansen. 

Par contre, la forme du rostre, son extension par rapport au premier article du pédoncule de 

l’antennule et la position des yeux sont similaires chez les spécimens de Gurjanova et de 

Hansen. 

On peut se demander, cependant, s’il n’y a pas confusion entre M. crassirostris décrit 

par Hansen et M. crassirostris identifié par Gurjanova lorsque l’on considère la structure 

du gnathopode 2. Chez celui de Hansen, le propode est quatre fois plus long que large ; 

chez celui de Gurjanova, il est deux fois et demi plus long que large ; chez le spécimen 

que je figure, il est près de trois fois plus long que large. 

M. crassirostris de Gurjanova semble très proche de M. spinipes Mills (Mills, 1962 

et J. L. Barnard, 1962) et une comparaison serait souhaitable. 

Monoculodes edwardsi Holmes, 1905 

(Fig. 3 A à I et 4) 

Holmes, S. J., 1905 : 487 avec fig. 

Matériel étudié : 15 spécimens. Sarah’s creek, York River, Virginie. Fonds sableux, 

récolte M. Wass, février, mars 1960 ; détermination T. E. Bowman. USNM 107800. Collec¬ 

tion de l’auteur, nombreux échantillons desquels a été extrait le spécimen figuré : femelle 

de 7 mm de la radiale 16 De 7 (Ledoyer, 1971) ; fonds sableux, la Malbaie (baie des Chaleurs), 

le 19 juin 1969. 

L’espèce se différencie parfaitement de M. crassirostris, essentiellement, par l’extré¬ 

mité des pattes 3 et 4 dont le dactyle est court (un tiers de la longueur du propode environ), 

par le propode ovalaire qui est plus court que le carpe, alors qu’il est rectangulaire et sub¬ 

égal au carpe chez M. crassirostris. La coxale 1 ne présente pas un élargissement antéro¬ 

distal aussi marqué que chez M. crassirostris. Le palpe mandibulaire a un deuxième article 

armé de fortes soies, mais ne présente pas d’épines intercalaires comme chez M. crassi¬ 

rostris. Enfin, le gnathopode 1 a un article méral dépourvu d’un fort éperon antéro-inférieur, 

comme c’est le cas chez M. crassirostris. 
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3. — A à I : Monoculodes edwardsi Holmes. Femelle de 7 mm. Baie des Chaleurs. 

A, tête ; B, C, antennule et antenne ; D, palpe mandibulaire ; E, maxillipède 3 ; F, G, H, épimères 
1 à 3 ; I, telson. 

B, C, F, G, H : même échelle que pour les figures 1 et 2. 
D, E, I : échelle 0,5 mm. 

J, K : Monoculodes crassirostris Hansen. Femelle ovigère de 15 mm. 

Patte 6 et article basal de la patte 7. 

Même échelle que pour les figures 1 et 2. 



Fig. 4. — A à L : Monoculodes edwardsi Holmes. Femelle de 7 mm. Baie des Chaleurs. 

A, B, C, épinières 1 à 3 ; D, E, coxale 1 et 2 ; F, G, FI, gnathopode 1, 2 et patte 3 ; I, coxale 4 ; J, K, 
L, pattes 6, article basal des pattes 5 et 7. 

M : Monoculodes edwardsi Holmes. Femelle de 7 mm. York Hiver. Propode et dactyle de la patte 3. 

F, G, H, I, J, K, L, M : même échelle que pour les figures 1, 2 et 3. 

A, B, C, D et F. : échelle 0,5 mm. 
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